

	





TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG
THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH
HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2019




PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: NGHIÊN CỨU THIẾT KẾ MẠCH ĐIỀU KHIỂN GẠT NƯỚC ĐIỀU KHIỂN ĐIỆN TỬ
Tên tác giả sáng kiến: 	
Chức vụ:  	
Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân
Điểm chấm:
	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 
Qui định
	Điểm đạt

	I. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 	
     Tác giả đã thực hiện làm mô hình “hệ thống gạt nước” nhằm phục vụ công tác giảng dạy, trước đây chưa có mô hình này tại đơn vị. Tuy nhiên đây không phải là việc  nghiên cứu, thiết kế mới như tên đề tài đề cập mà chỉ là ứng dụng lý thuyết bài học và cụ thể hoá bằng mô hình.	
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 
     Như đã nêu trên, do không phải là nghiên cứu, thiết kế mạch điện tử và tác giả không trình bày được hay nêu bật một cách cơ bản nhất về mô hình. Nội dung trình bày của tác giả chỉ là nêu lại phần cấu tạo, nguyên lý và hoạt động của cần gạt nước, phần này đã được sao chép từ các tài liệu có sẵn của ngành Ôtô.
	10
	4

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 
     Tác giả chưa nêu ra được những thuận lợi và khó khăn trước và sau khi sử dụng mô hình để giảng dạy

	20
	

	d.
	Tính hiệu quả:
     Đề tài sẽ có tính hiệu quả cao hơn nếu tác giả cung cấp được những số liệu, minh chứng để cụ thể hóa việc đưa mô hình vào giảng dạy đã đạt được như: rút ngắn thời gian, 

	30
	

	II. Hình thức
	10đ
	

	
	
……………………………………………………….
……………………………………………………….

	10
	

	TỔNG CỘNG
	100
	



Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)

1. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 				Có 	   Không 
2. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:		Có 	   Không 
3. Hiệu quả mang lại:						Có 	   Không 
	
	
	
	
	
	
	
	
4. Phạm vi áp dụng mở rộng:
a) Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có   Không 
b) Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:			Có 	   Không 
c) Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 		Có 	   Không 
			
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  
			Thành viên Hội đồng










	





TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG
THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH
HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2019




PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: THIẾT KẾ MẠNG CAN ĐIỀU KHIỂN KÍNH CHIẾU HẬU ÔTÔ
Tên tác giả sáng kiến: 	
Chức vụ:  	
Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân
Điểm chấm:
	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 
Qui định
	Điểm đạt

	III. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 	
     Mô hình “điều khiển gương chiếu hậu” nhằm phục vụ công tác giảng dạy, trước đây chưa có mô hình này tại đơn vị. Đây không phải là việc thiết kế mới của tác giả đối với ngành ôtô mà chỉ là ứng dụng công nghệ và sử dụng phương pháp dạy học để đạt hiệu quả trong giảng dạy.
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 
     Tác giả chỉ nêu lại phần cấu tạo, nguyên lý và hoạt động của gương chiếu hậu, cơ sở lý luận của đề tài chưa thể hiện rõ việc ứng dụng mô hình trong giảng dạy.
	10
	4

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 
     Tác giả chưa nêu ra được những thuận lợi và khó khăn trước và sau khi sử dụng mô hình để giảng dạy

	20
	

	d.
	Tính hiệu quả:
     Đề tài sẽ có tính hiệu quả cao hơn nếu tác giả cung cấp được những số liệu, minh chứng để cụ thể hóa việc đưa mô hình vào giảng dạy đã đạt được như: rút ngắn thời gian, 

	30
	

	IV. Hình thức
	10đ
	

	
	
……………………………………………………….
……………………………………………………….

	10
	

	TỔNG CỘNG
	100
	



Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)

4. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 				Có 	   Không 
5. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:		Có 	   Không 
6. Hiệu quả mang lại:						Có 	   Không 
	
	
	
	
	
	
	
	
5. Phạm vi áp dụng mở rộng:
d) Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có   Không 
e) Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:			Có 	   Không 
f) Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 		Có 	   Không 
			
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  
			Thành viên Hội đồng



	





TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG
THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH
HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2019




PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: THI CÔNG MÔ HÌNH MÔ PHỎNG HOẠT ĐỘNG ĐỘNG CƠ XĂNG BỐN THÌ
Tên tác giả sáng kiến: 	
Chức vụ:  	
Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân
Điểm chấm:
	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 
Qui định
	Điểm đạt

	V. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 	
     Mô hình “mô phỏng hoạt động động cơ xăng bốn thì” được thực hiện nhằm phục vụ công tác giảng dạy, mô hình mới được thực hiện tại đơn vị trong năm học 2018-2019. Tuy nhiên với việc ứng dụng công nghệ thông tin hiện nay việc thiết kế mô hình này là chưa thiết thực.
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 
     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là hợp lý, tuy nhiên cần có những lập luận, dẫn chứng về quá trình thực hiện thi công mô hình thay vì nêu nguyên lý hoạt động của động cơ bốn thì.
	10
	4

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 
     Mô hình tác giả thực hiện có tính thiết thực, giúp HSSV có thể thấy rõ cấu tạo của từng chi tiết. Nếu tác giả kết hợp được với việc ứng dụng thực tế thì mô hình mông phỏng này sẽ

	20
	

	d.
	Tính hiệu quả:
     Tác giả chỉ mới nêu được một cách chung nhất về tính hiệu quả của đề tài mà chưa cung cấp được những số liệu, minh chứng để cụ thể hóa việc đưa mô hình vào giảng dạy đã đạt được.

	30
	

	VI. Hình thức
	10đ
	

	
	
Cần chú ý cách diễn đạt và hình thức trình bày văn bản

	10
	

	TỔNG CỘNG
	100
	



Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)

7. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 				Có 	   Không 
8. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:		Có 	   Không 
9. Hiệu quả mang lại:						Có 	   Không 
	
	
	
	
	
	
	
	
6. Phạm vi áp dụng mở rộng:
g) Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có   Không 
h) Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:			Có 	   Không 
i) Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 		Có 	   Không 
			
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  
			Thành viên Hội đồng


	





TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG
THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH
HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2019




PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: THI CÔNG MÔ HÌNH CẮT BỔ BƠM TRỢ LỰC LÁI ÔTÔ
Tên tác giả sáng kiến: 	
Chức vụ:  	
Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân
Điểm chấm:
	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 
Qui định
	Điểm đạt

	VII. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 	
     Mô hình “cắt bổ bơm trợ lực lái ôtô” được thực hiện nhằm phục vụ công tác giảng dạy tại trường, thuận tiện cho việc tìm hiểu cấu tạo cũng như nguyên lý hoạt động của hệ thống lái trợ lực thuỷ, dễ dàng quan sát.
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 
     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là hợp lý, tuy nhiên cần có những lập luận, dẫn chứng về quá trình thực hiện thi công mô hình  vì thực tế ngoài thị trường đã có sẵn mô hình như thế. Nên tác giả cần có những lý luận, dẫn chứng về tính kinh tế.
	10
	4

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 
     Mô hình tác giả thực hiện có tính thiết thực, giúp HSSV có thể thấy rõ cấu tạo của từng bộ phận và nguyên lý hoạt động của hệ thống lái trợ lực thuỷ lực.

	20
	

	d.
	Tính hiệu quả:
     Tác giả đã nêu được tính hiệu quả của đề tài là đơn vị có được một mô hình để giảng dạy và HSSV dễ dáng tiếp cận, hiểu rõ về nguyên lý hoạt động của hệ thống. Nếu có những minh chứng về kết quả giảng dạy, học tập so với các năm trước sẽ thiết phục cao hơn

	30
	

	VIII. Hình thức
	10đ
	

	
	
Trình bày rõ, mạch lạc, đúng yêu cầu.

	10
	

	TỔNG CỘNG
	100
	



Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)

10. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 				Có 	   Không 
11. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:		Có 	   Không 
12. Hiệu quả mang lại:						Có 	   Không 
	
	
	
	
	
	
	
	
7. Phạm vi áp dụng mở rộng:
j) Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có   Không 
k) Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:			Có 	   Không 
l) Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 		Có 	   Không 
			
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  
			Thành viên Hội đồng


	





TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG
THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH
HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2019




PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: THI CÔNG MÔ HÌNH HỆ THỐNG CHỐNG TRỘM ÔTÔ
Tên tác giả sáng kiến: 	
Chức vụ:  	
Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân
Điểm chấm:
	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 
Qui định
	Điểm đạt

	IX. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 	
     Mô hình “hệ thống chống trộm ôtô” được thực hiện nhằm phục vụ công tác giảng dạy tại trường, thuận tiện cho việc tìm hiểu cấu tạo cũng như nguyên lý hoạt động của hệ thống chống trộm, dễ dàng quan sát trong giảng dạy và học tập.
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 
     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là hợp lý, nhất là việc mô tả các bước thực hiện thi công mô hình.
	10
	4

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 
     Mô hình tác giả thực hiện có tính thiết thực, giúp HSSV có thể thấy rõ cấu tạo của từng bộ phận và nguyên lý hoạt động cơ bản nhất về hệ thống chống trộm.

	20
	

	d.
	Tính hiệu quả:
     Tác giả đã nêu được tính hiệu quả của đề tài là đơn vị có được một mô hình để giảng dạy và HSSV dễ dáng tiếp cận, hiểu rõ về nguyên lý hoạt động của hệ thống.
	30
	

	X. Hình thức
	10đ
	

	
	
Trình bày rõ, mạch lạc, đúng yêu cầu. Cần nhất thề hoá hình thức văn bản.

	10
	

	TỔNG CỘNG
	100
	



Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)

13. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 				Có 	   Không 
14. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:		Có 	   Không 
15. Hiệu quả mang lại:						Có 	   Không 
	
	
	
	
	
	
	
	
8. Phạm vi áp dụng mở rộng:
m) Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có   Không 
n) Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:			Có 	   Không 
o) Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 		Có 	   Không 
			
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  
			Thành viên Hội đồng


	





TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG
THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH
HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2019




PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: THI CÔNG MÔ HÌNH CẮT BỔ BẦU TRỢ LỰC ÁP THẤP CỦA HỆ THỐNG PHANH ÔTÔ
Tên tác giả sáng kiến: 	
Chức vụ:  	
Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân
Điểm chấm:
	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 
Qui định
	Điểm đạt

	XI. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 	
     Mô hình “cắt bổ bầu trợ lực áp thấp của hệ thống phanh ôtô” được thực hiện nhằm phục vụ công tác giảng dạy tại trường, thuận tiện cho việc tìm hiểu cấu tạo cũng như nguyên lý hoạt động của hệ thống phanh xe, dễ dàng quan sát trong giảng dạy và học tập.
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 
     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là chưa hợp lý nhất là nêu chưa đúng thực trạng để thực hiện đề tài
	10
	4

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 
     Mô hình tác giả thực hiện có tính thiết thực, giúp HSSV có thể thấy rõ cấu tạo của từng bộ phận và nguyên lý hoạt động cơ bản nhất về hệ thống phanh.

	20
	

	d.
	Tính hiệu quả:
     Tác giả đã nêu được tính hiệu quả của đề tài là đơn vị có được một mô hình để giảng dạy và HSSV dễ dàng tiếp cận, hiểu rõ về nguyên lý hoạt động của hệ thống, mô hình dễ vận chuyển thuận tiện trong giảng dạy, học tập. Tuy nhiên tác giả chưa nêu bật được nội dung về giá thành so với những mô hình có sẵn mà tác giả đề cập
	30
	

	XII. Hình thức
	10đ
	

	
	
Trình bày văn bản còn chưa đúng thể thức và thống nhất.

	10
	

	TỔNG CỘNG
	100
	



Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)

16. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 				Có 	   Không 
17. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:		Có 	   Không 
18. Hiệu quả mang lại:						Có 	   Không 
	
	
	
	
	
	
	
	
9. Phạm vi áp dụng mở rộng:
p) Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có   Không 
q) Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:			Có 	   Không 
r) Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 		Có 	   Không 
			
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  
			Thành viên Hội đồng



	





TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG
THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH
HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2019




PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: THI CÔNG MÔ HÌNH HOẠT ĐỘNG MÁY KHỞI ĐỘNG CẮT BỔ
Tên tác giả sáng kiến: 	
Chức vụ:  	
Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân
Điểm chấm:
	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 
Qui định
	Điểm đạt

	XIII. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 	
     Mô hình “hoạt động máy khởi động cắt bổ” được thực hiện nhằm phục vụ công tác giảng dạy tại trường, thuận tiện cho việc tìm hiểu cấu tạo cũng như nguyên lý hoạt động của hệ thống môtơ, dễ dàng quan sát trong giảng dạy và học tập.
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 
     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là chưa hợp lý, cụ thể tên đề tài là “thi công mô hình hoạt động máy khởi động cắt bổ” là chưa đúng với cụm từ “mô hình hoạt động”. Song song đó nội dung trình bày của tác giả chỉ nêu về lý thuyết hệ thống khởi động chứ chưa cụ thể hoá về mô hình mà tác giả thực hiện
	10
	4

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 
     Mô hình tác giả thực hiện có tính thiết thực, giúp HSSV có thể thấy rõ cấu tạo của từng bộ phận và nguyên lý hoạt động cơ bản nhất về hệ thống máy khởi động cắt bổ
	20
	

	d.
	Tính hiệu quả:
     Tác giả đã nêu được tính hiệu quả của đề tài là đơn vị có được một mô hình để giảng dạy và HSSV dễ dàng tiếp cận, hiểu rõ về nguyên lý hoạt động của hệ thống, mô hình dễ vận chuyển thuận tiện trong giảng dạy, học tập. Tuy nhiên tác giả chưa nêu bật được nội dung mô hình so với các mô hình đồng cấp ngoài thì trường đang có phục vụ nghiên cứu và giảng dạy
	30
	

	XIV. Hình thức
	10đ
	

	
	
Trình bày văn bản mạch lạc, rỏ ràng, đúng mẫu. Có nhiều hình ảnh minh hoạ.

	10
	

	TỔNG CỘNG
	100
	



Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)

19. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 				Có 	   Không 
20. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:		Có 	   Không 
21. Hiệu quả mang lại:						Có 	   Không 
	
	
	
	
	
	
	
	
10. Phạm vi áp dụng mở rộng:
s) Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có   Không 
t) Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:			Có 	   Không 
u) Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 		Có 	   Không 
			
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  
			Thành viên Hội đồng


	





TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG
THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH
HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2019




PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: THIẾT KẾ THI CÔNG HỆ THỐNG CHIẾT NƯỚC VÀ HỆ THỐNG ĐÓNG THÙNG TỰ ĐỘNG
Tên tác giả sáng kiến: 	
Chức vụ:  	
Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân
Điểm chấm:
	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 
Qui định
	Điểm đạt

	XV. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 	
     Mô hình “hệ thống chiết nước và hệ thống đóng thùng tự động” được thực hiện nhằm phục vụ công tác giảng dạy tại trường, thuận tiện cho việc tìm hiểu cấu tạo cũng như nguyên lý hoạt động của hệ thống chiết nước và hệ thống đóng thùng tại các đơn vị sản xuất, mô hình mới thực hiện đáp ứng trong giảng dạy và học tập.
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 
     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là chưa hợp lý vì nội dung trình bày của tác giả chỉ nêu về lý thuyết hệ thống khởi động chứ chưa cụ thể hoá mô tả về mô hình mà tác giả thực hiện
	10
	4

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 
     Mô hình tác giả thực hiện có tính thiết thực, giúp HSSV có thể thấy rõ cấu tạo của từng bộ phận và nguyên lý hoạt động cơ bản nhất về hệ chiết nước và đóng thùng

	20
	

	d.
	Tính hiệu quả:
     Tác giả đã nêu được tính hiệu quả của đề tài là đơn vị có được một mô hình để giảng dạy và HSSV dễ dàng tiếp cận, hiểu rõ về nguyên lý hoạt động của hệ thống, mô hình dễ vận chuyển thuận tiện trong giảng dạy, học tập. Đặc biệt giúp HSSV có cái nhìn thực tế tại cơ sở sản xuất bên ngoài, không bở ngỡ khi làm việc hoặc thi công lắp đặt hệ thống tại công ty, xí nghiệp.
	30
	

	XVI. Hình thức
	10đ
	

	
	
Trình bày văn bản rỏ ràng, đúng mẫu. Có nhiều hình ảnh minh hoạ.
	10
	

	TỔNG CỘNG
	100
	



Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)

22. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 				Có 	   Không 
23. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:		Có 	   Không 
24. Hiệu quả mang lại:						Có 	   Không 
	
	
	
	
	
	
	
	
11. Phạm vi áp dụng mở rộng:
v) Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có   Không 
w) Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:			Có 	   Không 
x) Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 		Có 	   Không 
			
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  
			Thành viên Hội đồng




	





TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG
THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH
HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2019




PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: CẢI TIẾN TỦ ĐIỀU KHIỂN CUNG CẤP NGUỒN CHO CÁC HỘI TRƯỜNG TẠI TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG TP.HCM
Tên tác giả sáng kiến: 	
Chức vụ:  	
Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân
Điểm chấm:
	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 
Qui định
	Điểm đạt

	XVII. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 	
     Như tên đề tài đã đề cập, công nghệ ứng dụng là không mới và đã được thực hiện ở hầu hết các đơn vị, cơ sở…. Tuy nhiên, tại trường Cao đẳng Lý Tự Trọng tác giả đã thực hiện tủ điện điều khiển để cung cấp nguồn ổn định nhằm thay thế hệ thống tủ điện cũ.
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 
     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là hợp lý và thiết thực.
	10
	4

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 
     Việc cải tiến các tủ điện trong đơn vị theo công nghệ mới nhằm duy trì và ổn định các nguồn điện bảo vệ các thiết bị cũng như đảm bảo thông suốt hoạt động của các thiết bị nói riêng hoạt động của nhà trường nói chung. Đã thực hiện tốt tại các phòng họp, hội trường…

	20
	

	d.
	Tính hiệu quả:
     Đảm bảo hệ thống nguồn điện được duy trì và ổn định, tiết kiệm các chi phí khác và đặc biệt là có tính chủ động. Tuy nhiên tác giả cần nêu bật về tần suất ứng dụng để đề tài có hiệu quả cao hơn.
	30
	

	XVIII. Hình thức
	10đ
	

	
	
Trình bày văn bản rỏ ràng, đúng mẫu. 
	10
	

	TỔNG CỘNG
	100
	



Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)

25. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 				Có 	   Không 
26. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:		Có 	   Không 
27. Hiệu quả mang lại:						Có 	   Không 
	
	
	
	
	
	
	
	
12. Phạm vi áp dụng mở rộng:
y) Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có   Không 
z) Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:			Có 	   Không 
aa) Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 		Có 	   Không 
			
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  
			Thành viên Hội đồng





	





TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG
THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH
HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2019




PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: MỘT SỐ GIẢI PHÁP CHỐNG DỘT MÁI TÔN NHẰM TIẾT KIỆM VẬT TƯ
Tên tác giả sáng kiến: 	
Chức vụ:  	
Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân
Điểm chấm:
	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 
Qui định
	Điểm đạt

	XIX. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 	
     Các biện pháp chống dột tác giả nêu trong đề tài đã được ứng dụng rộng rãi thực tế. Tuy nhiên điểm mạnh của tác giả là việc ứng dụng thiết thực tại đơn vị vào tình hình cụ thể từng khu vục và tình trạng hư hỏng của mái tôn.
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 
     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là hợp lý và thiết thực.
	10
	4

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 
     Tác giả và đồng nghiệp đã ứng dụng các giải pháp chống dột để thực hiện tại đơn vị. Với kiến thức và kỹ năng tác giả đã vận dụng một cách hợp lý cho từng trường hợp, khu vực có tôn bị dột.
	20
	

	d.
	Tính hiệu quả:
     Việc ứng dụng các phương pháp chống dột đã tiết kiệm chi phí thay thế, sửa chữa cho nhà trường. Đễ dàng vận dụng và thực hiện.
	30
	

	XX. Hình thức
	10đ
	

	
	
Trình bày văn bản rỏ ràng, đúng mẫu. 
	10
	

	TỔNG CỘNG
	100
	



Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)

28. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 				Có 	   Không 
29. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:		Có 	   Không 
30. Hiệu quả mang lại:						Có 	   Không 
	
	
	
	
	
	
	
	
13. Phạm vi áp dụng mở rộng:
ab) Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có   Không 
ac) Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:			Có 	   Không 
ad) Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 		Có 	   Không 
			
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  
			Thành viên Hội đồng


	





TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG
THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH
HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2019




PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: CẢI TIẾN HỆ THỐNG BƠM CỦA MÁY LỌC NƯỚC UỐNG TẠI TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG TP.HCM
Tên tác giả sáng kiến: 	
Chức vụ:  	
Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân
Điểm chấm:
	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 
Qui định
	Điểm đạt

	XXI. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 	
     So với hệ thống bơm có sẵn thì việc cải tạo mà tác giả nêu chính là việc lắp đặt thêm phao báo cạn vào hệ thống. Đây là một bước trong kỹ thuật thiết kế và thi công, tác giả đã vận dụng để cải tiến và bảo vệ hệ thống bơm.
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 
     Cơ sở lý luận của tác giả về đề tài là hợp lý và thiết thực.
	10
	4

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 
     Như đã trình bày nêu trên, tác giả đã vận dụng kiến thức công nghệ để cải thiện hệ thống bơm có sẵn tại trường
	20
	

	d.
	Tính hiệu quả:
     Việc ứng dụng các phương pháp kỹ thuật đã tiết kiệm thời gian và chi phí sửa chữa cho nhà trường. 
	30
	

	XXII. Hình thức
	10đ
	

	
	
Trình bày văn bản rỏ ràng, đúng mẫu. 
	10
	

	TỔNG CỘNG
	100
	



Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)

31. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 				Có 	   Không 
32. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:		Có 	   Không 
33. Hiệu quả mang lại:						Có 	   Không 
	
	
	
	
	
	
	
	
14. Phạm vi áp dụng mở rộng:
ae) Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có   Không 
af) Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:			Có 	   Không 
ag) Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 		Có 	   Không 
			
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  
			Thành viên Hội đồng


	





TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG
THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH
HỘI ĐỒNG SÁNG KIẾN
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

TP.Hồ Chí Minh, ngày    tháng   năm 2019




PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến: CẢI TIẾN HỆ THỐNG ĐIỀU KHIỂN ĐÈN CHIẾU SÁNG CÔNG CỘNG TRONG KHUÔN VIÊN TRƯỜNG CAO ĐẲNG LÝ TỰ TRỌNG TP.HCM
Tên tác giả sáng kiến: 	
Chức vụ:  	
Tên Thành viên Hội đồng chấm, đánh giá: Nguyễn Chí Nhân
Điểm chấm:
	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 
Qui định
	Điểm đạt

	XXIII. Nội dung
	90đ
	

	a.
	Tính mới: 	
     Hệ thống đèn led ngày nay được ứng dụng rộng rãi trên nhiều lĩnh vực và khu vực, nhất là nguồn điện hiện nay ở mức ổn định cao. Tác giả đã ứng dụng công nghệ vào đơn vị một cách hợp lý, sử dụng công nghệ mới trên nền cơ sở vật chất hiện có là một điểm hay và thiết thực của đề tài.
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 
     Việc vận dụng kỹ thuật và lý luận của tác giả đã nêu bật được nội dung trình bày của tác giả về đề tài
	10
	4

	c.
	Tính thực tiễn, phạm vi áp dụng: 
[bookmark: _GoBack]     Với việc ứng dụng công nghệ và kinh nghiệm trong công tác, tác giả cũng như lãnh đạo, đồng nghiệp trong đơn vị đã thực tế vận dụng lắp đặt, cải tạo  và duy trì hệ thống đèn tại các đơn vị trong trường trong thời gian qua
	20
	

	d.
	Tính hiệu quả:
     Việc ứng dụng các phương pháp kỹ thuật đã tiết kiệm thời gian và chi phí sửa chữa cho nhà trường. Không có sự thay thế toàn hệ thống mà chỉ cải thiện trên nền có sẵn đó là tính hiệu quả trong việc ứng dụng công nghệ vào thực tế.
	30
	

	XXIV. Hình thức
	10đ
	

	
	
Trình bày văn bản rỏ ràng, đúng mẫu. 
	10
	

	TỔNG CỘNG
	100
	



Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)

34. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 				Có 	   Không 
35. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:		Có 	   Không 
36. Hiệu quả mang lại:						Có 	   Không 
	
	
	
	
	
	
	
	
15. Phạm vi áp dụng mở rộng:
ah) Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:Có   Không 
ai) Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:			Có 	   Không 
aj) Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 		Có 	   Không 
			
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày … tháng …. năm …  
			Thành viên Hội đồng
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